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Justicia en resolución de 10 de Seotiembre de 1875
que las Reales órdenes de 23 de Diciombrro de 18t2 y
7 de Octubre de 18G7 resultan contraproducentes y
uj.ao uicu üuumuiuu ia icsis pianieaua, a la vez quQrobustecen la resolución anteriormente citada : que lo
enagenado fueron tre3 fincas rústicas cuya cabida se ex-
presa como también su situación y no fueron por tanto
porciones indivisas como dice el Registrador ; que es
improcedente la investigación de títulos anteriores
según la Resolución de 10 de Septiembre de 1875 yacitada ; y que aunque el Registrador parece estar en
lo cierto á tenor de la resolución de 11 de Noviembre
de 1880 ; a1 alegar que debió insertarse en la uam-it-iim- .

I

antigua del Tesoro de esta Isla, destinándose al efe to
para la amortización de títulos, la cantidad de 3000
pesos.

Las proposiciones que se formulen por los tene-
dores de los valores de referencia, se redactarán en
hojas impresas qe facilitará este Centro, las que serán
presentadas á la Junta en pliegos cerrados, debiendo
efectuarse la entrega de éstos en los treinta minutos
siguientes á la hora de las nueve del dia señalado.

Contendrá cada sobre una sola proposición á la
cual se unirá la cédula personal respectiva al intere-
sado proponente, y si alguno hiciera dos ó mas propo-
siciones, será bastante que acompañe el documento
personal mencionado á uno de los pliegos cerrados
que presente, reseñándole en los demás.

Para conocimiento del público y principalmente
de los poseedores de los títulos de la clase enunciada,
anúnciese por este medio el acto que habrá de tener
lugar el citado dia 10 de Septiembre próximo venidero;
pudiendo los que deseen interesarse en la licitación, ad-

quirir en esta Sección de Contaduría, cuantos datos
les sean precisos ó convenientes.

Puerto-Ric-o, 3 de Agosto de 1895. Antonio de
Ciria. 2017J 32

de compra venta lo necesario del contrato social para '
justificar el carácter de socio gestor de !a mercantil M. (
Isern y C en cuya representación obró Forastier, si
se examina la resolución de 28 de Mayo de 1871 sé t

verá que aquella no es de absoluta aplicación al caso
presente resolviendo de plano la cuestión la resolución i
de 18 de Diciembre de 188t. Resultan lo : que e' Juez
delegado confirmó la nota del Registrador, en cuanto
suspende la inscripción por no acreditarse el carácter
con que contrató Forastier, revocándola en los demás ;

extremos cuya resolución se funda en que, tanto de !
la nota puesta al pió de la escritura pública presentada l
al Registro, como déla certificación de las anotaciones í

preventivas puestas por el Registrador ydel informe I

emitido por dicho funcionario, resulta que á aquellaescritura al presentarla en el Registro se acoinnanó )'
nota adicional suscrita por Don Basilio Forastier en
que se determinaban los linderos de las fincas que ha-
bían de ser inscritas; en que do la exoresada escri

DON LUIS LOPEZ Y GUTIERREZ, Jefe de Administración de 4a
clase é Interventor general de la Administración del Estado.

llago saber: que habiéndose extraviado la curta
de pago número 430 correspondiente al cargaiéuie nu-
mero í)ü del depósito judicial constituido en a Admi-
nistración local de Humacao por Don Carmelo Martí-
nez llivas en ü de Noviembre de 1894 importante 124
pesos 75 centavos y procedente del concurso necesario,
de los Sres. Fulladosa y U?; el Iltino. Sr. Intendente
general de Hacienda se ha servido disponer que se
publique su extravío en 15 números seguidos de la
Gaceta oficial para general conocimiento ; proce-diéndos- e

á su anulación si cumplido dicho plazo no se
verilica reclamación alguna ante esta Intervención
general.

Puerto-Ric- o, 3 de Julio de 1895. Luis López.
L1803 15 -- J2
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tura aparecen clara yjjconcretamente determinado el í
derecho de propiedad que se trasmite y que las fincas :

enagenadas so describen en forma suficientemente I
precisa para que no quepa duda respecto de su identi- - fi

dad, fijando et pueblo y barrio en que están radicadas !:
su cabida y la forma en que fueron adquiridas por el
enagenaute no autorizando la costumbre generalmente
seguida en el país, en las testamentarías, de deja J

promdivisas las porciones de fiucas adjudicadas á diáversos herederos á pesar que las fincas enagenadas
tengan ese carácter de proindivisión por que de leescritura presentada al Registro nada resulta que así
lo haga creer y á esa escritura es el único dato á que

'
el Registrador debe atenerse para hacer la calificación lde la finca, según preceptúa el artículo 20 de la Ley í
hipotecaria vigente cuando se presentó al Registrador

'

la escritura : en que el único dato que falta en la es-- i
critura origen del recurso, es la determinación de los
linderos de las fincas enagenadas cuyo defecto procuró
corregir el recurrente con la nota adicional do que '

fueron aquellos tomados para hacer las anotaciones
preventivas que aparecen certificadas quedando á este
respecto después de aceptadas las consideraciones ante- - ;
riores, reducida la cuestión legal á resolver si e3 ó no
suficiente la nota adicional suscrita solo por el recla-
mante para subsanar aquel defecto de la escritura
en que es práctica constantemente seguida fundada í

en la identidad de motivos de los actos á que so refie-
ren la de aplicar á la primera inscripción en el Regís--
tro de la propiedad de documentos anteriores á la
promulgación de la Ley hipotecaria, los preceptos del
Reglamento para la ejecución de dicha Ley relativo,'á la traslacióu á los libros modernos del Registro, d rlas inscripciones de los antiguos que carezcan de ahm- -

sus honorarios inscribiera á nombre del solicitante las
fincas descritas y librase certificación en que constare
el verdadero carácer con que solicitaba la posesión
judicial, según lo dispuesto en el artículo 2055 de la
ley de Enjuiciamiento Civil con devolución del expe-
diente á los efectos consiguientes alegando que eran
innecesarios los documentos que le reclamaba el Regis-
trador porque si el solicitante no hubiera tenido acredi-
tado su carácter de socio administr idor de la mercantil
" M. Isern O: n sociedady extinguida y disuelta como
lo probaba la certificación notarial que acompañaba,
no habría podido aceptar como tal el título objeto del
recurso ni el Notario habiera podido autorizarlo con
aquella representación como así mismo autorizó otros
diferentes en igual seutido durante el ejercicio comer-
cial del solicitante y que nada tien m que ver y que
prestar su conformidad los coherederos de AndiÓ3
Fernandez, á cuya escritura de partición de bienes
otorgada el 11 de Diciembre de 1875 se refiere y remite
Don Sebastián Muñoz y Rivera en la que autorizó á
favor de dicha sociedad el 20 del mismo mes y año
porque ningún negocio hizo nunca con aquellos cohere-dero- a

que no son partícipes por concepto alguno de lo
que aisladamente y por derecho propio le vendió- - Don
Joaquín Almena. Resultando que á diclio escrito
acompañó el recurrente además de la escritura causa
de estas diligencias IV Un testimonio por exhibición,
expedido por el Notario de Oáguas Jimeuez Prieto, del
artículo 3 ' de una escritura de disolución de sociedad
y venta de su haber por un socio, que en testimonio
forma parte de la escritura exhibida, por cuyo artículo
3! Don Manuel Isern y Barrauco hace venta real y
absoluta con enagenación perpetua á favor de Don
Basilio Forastier Sotomayor, de todos los bieues, accio-
nes y derechos, que por cualquier concepto le han
tocado en la expresada disolución y liquidación por
virtud de haber recibido su importancia en el valor de
seis pagarés ; 2? Las primeras diligencias originales
de un expediente solicitando lo posesión de la finca á
que se refiere la primera escritura demorada su trami-
tación por taita de los documentos á que se refiere el
artículo 2055 de la ley de Enjuiciamiento Civil. 3?
Una certificación del Registrodor de la propiedad de
üáguas, de las anotaciones preventivas tomadas al
presentarse al Registro para su inscripción la escritura
de venta con pacto de retrj en cuyas anotaciones apa-
recen las fincas descritas con sus cuatro linderos, y 4?
Una carta particular del Registrador en la que mani-
fiesta ai recurrente los do 'uuientos que debe presentar
para subsanar los defectos advertidos. Resultandj
que iniciado el expediente se oyó al Registrador quieusolicitó se desestimase la pretensión del Forastier ue-claran- do

extendida con arreglo á ley la nota que ha
dado origen á este recurso alegando que expresáudose
solo la cabida, barrio y pueblo de las fincas vendidas, es
claro que no designáudose de otra . manera ni des-
cribiéndose convenientemente los terrenos, el título
presentado á iuscripción carece de los requisitos
indispensables para que puedan ser registrados los
títulos anteriores á 1? de Mayo, de 1880 según se
resolvió en Reales órdenes de 23 de Diciembre de 1802
y 9 de Octubre de 1867; que aunque la ley hipotecaria
dá medios para suplir con escrito adicionales las cir-
cunstancias necesarias para su inscripción y que se
echan de menos en los títulos antiguos, esto es solo
en el caso de que no ofrezca duda la identidad de las
fincas, que ni siquiera el escrito adicional preséntalo
por el Forastier aparece firmado por los dueños de los
predios coliudautes que acaso no habrían querido sus-
cribir un documento que pudiera algún dia perjudi-
carles 5 que según la escritura presentada Joaquín
Almena adquirió las fincas enegenadas por hereucia
de su hija María Almena quien á su vez la hubo al
fallecimiento de su suegro y parece lógico que si lo
enagenado eráu fincas concraü-- s y determinadas se
hubiera presentado para desvanecer las dudas que se le
ocurrieran la escritura de partición de bienes de 11 de
Diciembre de 1875 que es el título originario del que
ostentaba el vendedor Almenas y mientras esto no se
haga creía el Registrador que simple y ilanauieute se
enageuaron porciones indivisas de las fiucas que com
ponían el caudal hereditario de Andrés Hernández yCármen Reyes por convenir tal creencia con la prácticacasi uniformeatente seguida de adjudicar los bieues á
los herederos sin llegar á d vidirlos materialmente y
que ei carácter de s ció gestor de Don Basilio Forastier
no aparece comprobado ni en la escritura presentadani el testimonio por exhibición que acompaña el recu-
rrente por cuanto en aquella no se inserta la parteconduceute de lá escritura social ó sea la cabeza, pió y
cIáusu!a respectiva y en el testimonio no se contiene
otra cosa que una cláusula de ta escritura de venta de.
haber social hecha por un socio en favor del otro, sin
especificarse quien de ellos sea el gestor de la sociedad
M Iseru y Oí citando en apoyo la resolución de la
Dirección de los , Registros de 11 de Noviembre de
180. Resultando que oido el Notario que autorizó el
documento presentado al Registro solicitó se declarase
que el documento de que se trata se halla extendido
con arreglo á las formalidades y prescripciones legales
vigentes al tiempo de su otorgamiento alegando que la
omisión de los linderos no es causa bastante para negar
ta inscripción toda vez que este defecto puede suplirse
presentando otros documentos y si no fueren suficien-
tes con la nota adicional Dreveuida en las disposiciones
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SECRETARIA OE GOBIERNO

MINISTERIO DE ULTRAMAR.Seoción de los
Registros y del Notariado. Negociado 29 Número
167" Iltmo. Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto
por Don Basilio Forastier contra la negativa del Regis-
trador de la propiedad de Oáguas á inscribir cierta
escritura pendiente en este Centro por virtud de alzada
del interesado. Resultando que según escritura otor-
gada ante el Notario publico de Oáguas Don Sebastian
Muñoz en 29 de Diciembre de 1875, Don Joaquín
Almena, propietario, agricultor y vecino de Aguas
-- buenas y la sociedad mercantil de Oáguas " M. Isera

O? " representada por su socio gestor Don Basilio
Forastier, mayores de edad, de cuyo conocimiento dá
i'ó el citado Notario, convinieron en vender el primeroá la citada sociedad setenta cuerdas 30 centavos de otra
de terreno situada en la jurisdicción de Aguas-buena- s

de ellas 53 cuerdas y media en el barrio de Armidero :
11 cuerdas 55 centav s en el mismo barrio y 5 cuerdas
25 centavos en el barrio de Oagüitas, con las fincas que
encierran, cuyo terreno pertenecen en propiedad al
Almena por herencia de su hija Doña María Almeua
como sí constan de la escritura de partición de
bienes de los quedados ai fallecimiento de sus suegrosAndrés Hernández y María del Cármen Reyes; otor-
gada entre los coherederos por ante el mismo Notario en
11 de aquel año que original tiene á la vista y á que se
remite: que la venta la realizó la sociedad en precio de
500 pesos moneda corriente en el comercio que confesó
recibidos y con pacto de retro que tendría lugar por la
mifiujtt suma de 500 pesos para el dia 31 de Julio
pióxiino á la fecha d la escritura en que devulviéudj-fi- o

la cantidad volverán al vendedor las tierras alu d-
idas. Resultando que presentada la referida escrituraen el Registro de la Propiedad de Oáguas con fecha 1?
Julio de 18U3, el Registrador estampó á su pié, nota
buspeudiendo la inscripción por carecer de las circuns-tancias necesarias para dar á conocer las fincas á queae refiere; por estimarse insuficiente el escirto adicio-
nal pieseutado por el reclamante para desvanecer lasdudas que resultan del exámeu de dicho título ya
que atendiendo á la desciipción de dicha finca y altitulo do adquisición del enageuaute no menos que ála práctica comunmente seguida en el arreglo de testa-mentaría puede creerse fundadamente que solo se tratade adquisición de paites de fincas indivisas y siendo estoasí no es dable inscribir parte concreta y determinada
de ella áin me.iar el consentimiento do los demás
partícipes y por no acreditarse el carácter de gestorque ostenta Don Basilio Forastier haciendo las anota-Clon- es

preventivas correspondientes por haberse solici-tado expresamente á fiu de que poi el interesado sesubsanasen si pudiere los defectos indicados-Resulta- ndo

que en 5 de Diciembre de 1803 Don Basilio Forastier
presentó en e, Juzgado de üáguas escrito, solicitando
que por bu conducto se expidiera mandamiento
ijuevl gistradur déla propiedad previo el po

para
de

ñas oe las circunstancias que exige la actual legislación
Reglamento que en el caso presente es el general parola ejecución de la anterior Ley hipotecaria para la
Isla; en que aunque estudiaudo detenidamente los
artículos 447, 418 y 449 de dicho Reglamento producencierta confusión pues mientras ei 447 exige para sub
sanar los defectos que tenga el título, la presentación

:

en su caso de una uota firmada por todos los interesa- -
dos en la iuscripción, entendiéndose por tales los que
aayau sido partes en ei acto ó contrato que la produzca

;

y el tercero á quien se reserve algún . derecho real
ei 448 requiere solo que la nota vaya firmada por el ;
reclamante, y el 449 preceptúa que, cuando el defecto
consista en los límites ó linderos con otras propiedades."los cuales cjnsten de documentos fehacientes, los due-
ños de los predios colindantes firmarán de conformidad
la nota que en su defecto haya de presentarle para soli- -.

citar la adición de donde claramente resalta que en rea-lid- ad

no puede con seguridad afirmarse, con anción á'
dichos preceptos si lá nota adicional debe ir firmada porios interesados, solo por el reclama uto, ó por ate y loa
colindantes; en que en la legislación peninsular quedebe estimarse como supletoria de la que rige en
Puerto-Ric- o, existía desde la primera Ly hipotecaria
análoga contusión, de tal suerte loa artículos 448 y 449antes citados, copian ííteratmente Ioj 313 y 314
Reglamento general para la ejecución de la Ley hipon'
tecaria de la Península y que á esta confusión pusotérmino la Real orden de 7 de Octubre de 1 8C7 lo
actual vigencia por. que por su 0 declaración se' ex--
presa ser. aclaratoria de los artículos antes citados y,la disposición general del Reglamento de 20 de Octubre)4
de 1870 no . deroga otras disposiciones anteriores qp
las que fueren contrarias á' las del Reglamento'
que las declaraciones 4 y 5? de la citada Real 01
resuelven terminantemente la cuestión, estatuyen;
que si la inscripción del documento antiguo 110 &

pidiera con el objeto que acaba de expresarsa coa e
ae verificar la inscripción de otro acto ó contrato se
tomarán las circunstancias omitidas, de cualquier tro'
documento público que para ello presento el querrcciaJ

reglamentarias, como así lo ha declarado la Dirección
general de lod Registros del Ministerio do Gracia y


